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RESUMEN

Tras una sistematizacion del régimen de la prescripcion extintiva en el Co-
digo Civilitaliano, este trabajo lleva a cabo un breve paralelo entre su sus-
pensioén e interrupcion para, luego, centrarse en el estudio de las principales
cuestiones tanto doctrinales como jurisprudenciales que han caracterizado
la interrupcién. Se estudia con particular interés el momento desde el cual
se considera interrumpida la prescripcion y la naturaleza de los derechos
involucrados en el caso especifico de la tutela de los vicios redhibitorios en
el contrato de compraventa. Se evidencia que resulta necesario el estudio
del formante doctrinal y del formante jurisprudencial para una adecuada
comprension de lanormativa y se observa que puede existir una interaccion
reciproca entre ambos que se debe también a la configuracion del acceso
al sistema judicial. El estudio aporta algunas pistas para resolver ciertas pro-
blematicas que se presentan en el ordenamiento chileno, con particular aten-
cion a la interrupcion de la prescripcion.
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ABSTRACT

After a systematization of the regime of limitation period in the Italian Civil
Code, the paper carries out a brief parallelism between its suspension and
interruption in order to subsequently focus on the study of the main doctri-
nal and jurisprudential questions that have characterized interruption. With
particular interest, the moment from which the prescription is considered
interrupted and the nature of the rights involved will be studied, as well
as the specific case of the protection in case of lack of conformity in the
contract of sale. It is emphasized that the study of the doctrinal formant and
the jurisprudential formant is necessary for the correct understanding of the
regulations and that at there can be a reciprocal interaction between doc-
trinal and jurisprudential formants also due to the shaping of access to the
judicial system. The paper provides also some clues to resolve certain pro-
blems that arise in the Chilean legal system, with particular attention to the
interruption of the limitation period.

KEywoRDS: limitation period; interruption; lack of conformity; sales con-
tract

INTRODUCCION

Una diferencia neta entre el ordenamiento chileno e italiano se encuentra en
la diversa sistematizacion que se realiza de la prescripcion en el Codigo Civil.
En efecto, desde 1942 el ordenamiento italiano abandono el modelo monista
del tratamiento de la prescripcion, propio del anterior Codice Civilede 1865,
y se alejo de la estructura filo-francesa precedente —que también fue aco-
gida por el CCch'- que se caracterizaba por el tratamiento unitario de la
prescripcion?, sea adquisitiva o extintiva. Esta estaba contenida en el altimo
libro del Codice anterior®. El cambio realizado en el Cidigo Civil actual*

' Art. 2492 y ss. del CC,, sin perjuicio de su concordancia con los arts. 588, 683, 689,
703, 766, 806, 845, 882, 886, 888, 894, 917, 1267, 1470 n.° 2, 1519, 1567 n.° 10, 1736 n.° 2,
1792-8, 2132, 2277.

? Para una vision de conjunto sobre la prescripcion adquisitiva y extintiva véase v.gr.
FerruCcI (1968), p. 642 y ss. Para una sintesis sobre la prescripcion Virucct (2007), p. 1y ss.
Queda fuera de este estudio el dies a quo de la prescripcion y el particular caso de “interruzio-
ne della prescrizione sospesa”.

% La doctrina al referirse al Cddigo Civilitaliano de 1865 hablaba de una “organica diver-
sidad de la prescripcion extintiva y de la adquisitiva”: PUGLIESE (1924), p. 3.

* Esto no significa que la doctrina valore también al estado actual una revision de la
prescripcion tomando como punto de referencia las reformas y proyectos europeos. Véase
2.gr. MAGRI (2019), p. 293 y ss.; CASTELLI (2018), p. 95 y ss.; Carzorato (2011), p. 1301 y ss.,
y PaTTI (20122) y (2012b). Véase también GaLLo (2016), p. 503 y ss.
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conduce al abandono de la referencia a la prescripcion adquisitiva en favor
de la usucapion y, al mismo tiempo, realiza una sistematizacion diferente
de las dos prescripciones.

Aunque en la actualidad el ordenamiento italiano ha decidido mante-
ner el tratamiento de la prescripcion extintiva en el dltimo libro del Codice,
este ya no se ubica en el libro relativo a los “modos de adquisicion y trasmi-
tir la propiedad y los demas derechos sobre las cosas™ (y no se encuentra ni
siquiera en el que trata “las obligaciones generales de los contratos”, como
sucede en el libro 1v del Cddigo chileno), sino que se localiza en el libro re-
lativo a las “tutelas de los derechos”, dedicando una seccién expresa tanto
a la prescripcion (extintiva) como a la caducidad®.

La prescripcion adquisitiva —ahora usucapiéon-, en cambio, se regula
como modo de adquisicion del dominio’ en el libro (tercero) sobre la pro-
piedad; esta ubicacion diferente no impide que, en cuanto sea compatible?,
se le apliquen las normas de la prescripcion extintiva, esto es: las normas
generales’, las relativas a la suspension', a la interrupcion' o al computo
de los plazos™. Con toda evidencia se puede afirmar que la compatibilidad

’ Recuérdese que la regulacion unitaria de la prescripcion del CCit. de 1865 estaba
ubicada en el libro tercero, el cual hacia referencia a los modos de adquirir la propiedad (“Dei
modi di acquistare e di trasmettere la proprieta e gli altri diritti sulle cose”). Sobre la prescripcion
el Codigo anterior véase por todos MIRABELLI (1893) y PUGLIESE (1924).

% Insertandose en el art. 2934 y ss. del titulo v del actual libro sexto del CCit. Sobre
los matices existentes entre la prescripcion y la caducidad véase 2.gr. por todos TEDESCHI
(1948), p. 5 y ss.; Grasso (1970), p. 870 y ss.; CIMMA (1996a), p. 242 y ss. Importante es el
analisis critico en B1anca (2021), p. 379 y ss. Sobre la caducidad, para un anlisis mas am-
plio anivel critico, véase VIRGADAMO (2019). Recuérdese que en el Code francés de 1804, la
prescripcion, tanto adquisitiva como extintiva, estaba colocada en el antepentltimo libro
relativo a “Livre III. Des différentes manieres dont on acquiert la propriété”. En la actua-
lidad sigue en dicho libro (art. 2219 del CC{. y ss.), aunque ya no es el altimo.

El CCit. actual en términos expresos hace inaplicables de manera absoluta las normas
sobre la interrupcién de la prescripcion a la caducidad, mientras que en el caso de las
normas sobre suspension la inaplicabilidad es relativa (art. 2964 del CCit.).

Esto, como ha evidenciado la jurisprudencia, se basaria en las diferentes naturalezas
y funciones de las dos instituciones “basandose la prescripcion en la inercia del titular del
derecho, sintomatica por la prolongacion en el tiempo, de la pérdida de un interés concreto
de proteccion, y la caducidad en el hecho objetivo del no ejercicio del derecho en un plazo
fijado, en el interés general o individual, en la certeza de una situacion juridica determinada”
(Cass. Civ., sec. 11, 14 de marzo de 2018, n.° 6230; Cass. Civ., sec. v1, 7 de noviembre de 2017,
n.° 26309; Cass. Civ., sec. 11, 18 de enero de 2007, n.° 1090).

7 Véase art. 1158 del CCit. y ss.

8 Como de manera expresa sanciona el art. 1165 del CCit.

? Véase art. 2934 y ss. del CCit.

10°0p. cit., arts. 2941-2942.

1 0p. cit., art. 2943.

2 0p. cit., arts. 2962-2963.
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no es absoluta. Asi, por ejemplo, la suspension del art. 2942 del CCit. no se
aplica a la usucapion en relacion con el tercero poseedor®.

Tras una indispensable descripcion general, en estas lineas se estudia mas
en detalle el supuesto de la interrupcion judicial de la prescripcion extintiva
en el ordenamiento italiano. Para llevar a cabo esta tarea sera necesario efec-
tuar una breve contextualizacién de su naturaleza, asi como realizar una
referencia a la suspension.

La hipétesis de este trabajo es que los formantes' doctrinales y jurispru-
denciales son necesarios para entender de forma apropiada la evolucién
de las disposiciones normativas e inciden en su correcta comprensiéon me-
diante su interaccién reciproca y, asimismo, sirven como hilo conductor pa-
ra la interpretacion de un ordenamiento extranjero.

Parallevara cabo esta tarea, la metodologia empleada sera la revision dog-
matica de la doctrina, de la jurisprudencia y del texto legislativo.

I. NATURALEZA
Y OBJETO DE LA PRESCRIPCION

La prescripcién —cuyo objeto puede ser un derecho subjetivo o un derecho
real— es concebida con una finalidad de orden publico. Por eso, se fija de
manera expresa la inderogabilidad de su disciplina, siendo nulas las clau-
sulas que pretendan modificarla'’, no pudiendo el juez relevarla de oficio”;
por ello, se puede hacer valer en via de excepcion'®. Esta ultima posibili-
dad permite que la prescripcion no convierta de manera automatica la

¥ Como establece el art. 1166 del CCit.

1 Para una revision sobre el formante en espafiol véase FERRANTE (2021a) y la biblio-
grafia alli citada.

1% Con excepcion de los derechos no disponibles o los que las leyes excluyen: art. 2934.2
del CCit. El derecho real pleno de propiedad no prescribe, dado que la accién de reivin-
dicacion no lo hace segtin lo dispuesto en el art. 948.3 del CCit. (salvo los efectos de la usu-
capion).

16 Art. 2936 del CCit. La jurisprudencia ha establecido que es valido el pactum de non
petendo: Cass. Civ., sec. 111, 12 de abril de 2006, n.° 8606; Cass. Civ. sec. 111, 19 de octubre de
1995, n.° 10887. Esto seria valido tanto en caso de pactum ad tempus o en caso de in perpetuum:
CONFORTINI (2021), p. 372. Sobre este tltimo punto de manera més amplia v.gr. D’ONOFRIO
(2021), p. 133 y ss.; GALLO (2020), p. 989 y ss. y CONFORTINI (2021), p. 367 y ss. Y en rela-
cién con la autonomia de la voluntad: Macrr (2019), p. 393 y ss.

7 Art. 2938 del CCit. Aunque la Corte Suprema haya establecido que la suspension de
la prescripcion opera de manera automatica, pudiendo ser declarada de oficio en caso de
guerra: art. 2942 n.° 2 del CCit. (Cass. Civ. sec. 111, 9 de octubre de 1964, n.° 2557). Sobre
la excepcion de la suspension, sintéticamente: D1 LORENZO (2014b), pp. 35-36.

¥ La excepcion puede formularse también como una excepcion de naturaleza procesal
por el art. 112 del CPC.
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obligacion civil en natural, dado que la excepcion no interrumpe la pres-
cripcién”, aunque el derecho prescrito puede oponerse como tal®.

La inercia y el transcurso del tiempo son los dos elementos caracteri-
zadores de la prescripcion®’. Estos conducen a la liberacion del deudor®*;
aunque resulta necesario dejar constancia de que esta no siempre se verifi-
ca®. En definitiva, si se acude a la prescripcion, se convierte en irrelevante
cualquier valoracion de fondo de la pretension, dado que solo debera ve-
rificarse la presencia de los elementos de la prescripcion (el transcurso del
tiempo y la inercia) —en el caso de que existieran—y se llegara a desestimar la
pretension con independencia de la comprobacion de que se ha configura-
do el derecho. Aunque alguna doctrina identifica la importancia de la buena
fe objetiva®, se ha constatado® que la prescripcion es un instituto objetivo
que se funda sobre motivos juridicos y economicos no aplicandose, en este
caso, las diferencias relativas a la buena y mala fe.

Se ha discutido sobre su naturaleza sustancial o procesal®, es decir, si
lo que prescribe es el derecho subjetivo o el derecho procesal relativo a la
accion. Para la mayoria de la doctrina, la cuestion, presente ya en el Codice
de 1865, esta zanjada en la actualidad por la introduccion del art. 2934 del
CCit. y de su incipit, que se refiere en forma expresa a la extincion de “cual-
quier derecho”. En este sentido, se clausuraria el debate clasico sobre la rele-

1 Cass. Civ. sec. 11, 29 de mayo de 1998, n.® 5302.

2 Se retoma aqui el razonamiento de Panza (1996), pp. 235-236. Véanse arts. 1442.4,
1945.3, 1667.3 del CCit. Cfr. arts. 2940 y 2034 del CCit: en este sentido, el art. 2940 no
puede reconducirse al art. 2034 del CCit. Asi, hay una diferenciacion parcial con la litera-
lidad del art. 1470 n.° 2 de CC'ch.

2 Estos se definen como presupposti de la prescripcion: Panza (1996), p. 230 y GRasso
(1986), p. 70. En términos mas criticos sobre los elementos y funciones de la prescrip-
cién desde una perspectiva historica véase PUGLIESE (1924), p. 30y ss. Sobre el concepto de
tiempo en el derecho véase v.gr. ALra (2021), p. 189 y ss.; sobre la inercia también Criscuo-
Lo (2021), p. 399 y ss.

22 Asi, la prescripcion estaria pensada, mas bien, en el interés del deudor y no del acreedor:
Grasso (1986), p. 57.

% Se han sistematizado los supuestos en los que la extincion del derecho no se pre-
sentarfa. Esto ocurre en caso de: 1) reconocimiento del derecho por parte del acreedor ex
art. 2944 del CCit.; 2) renuncia a la prescripcion por parte del deudor exart. 2937 CCit.; 3)
pago espontaneo de la deuda prescrita ex art. 2940; 4) en caso de victoriosa excepcion del
deudor exart. 2938 del CClit.; 5) en caso de victoriosa excepcion por parte de los terceros
acreedores ex art. 2939 siempre que la parte no lo haya hecho ya y 6) cumplimiento es-
pontaneo del deudor tras la sentencia firme que haya constatado la prescripcion. TRAVA-
GLINO (2017), p. 51.

2t Por ejemplo, se ha sostenido que el concepto de inercia debiera valorarse segtn el
patron de la buena fe objetiva: Panza (1996), p. 240.

% En este sentido PUGLIESE (1924), p. 20 y ss.

26 Sobre el punto TRAVAGLINO (2017), p. 55 y ss. En relacion con la interrupcion de la
prescripcion también véase ORIANI (1977), p. 178 y ss.
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vancia procesal” de la prescripcion que caracteriz6 la tradicién romana y se
reiter6 en la legislacion eclesiastica®®.

De esta manera, lo que se extinguiria seria el derecho, aunque para
algunos seria, en términos mas amplios, toda la “relacion juridica”.

A pesar de que se haya introducido dicha disposicién y desaparecido aque-
lla que propugnaba la prescripcion de “todas las acciones tanto reales como
personales”™, una parte minoritaria de la doctrina ha abogado por la natura-
leza procesal y la extincion de la accion®, y sigue defendiéndola mas de una
década después®, haciéndose cargo de las criticas que se le han formulado®.

II. INTERRUPCION Y SUSPENSION:
DIFERENCIAS Y EFECTOS

El CCit. separa de forma clara la interrupcién y la suspension de la prescrip-
cion, y le dedica dos secciones separadas®. Si se realiza una analogia con
un cronémetro, la suspension corresponderia a ponerlo en pausa una vez
activado®, mientras que la interrupcioén corresponderia a reiniciarlo y, por
lo tanto, a volver a empezar el calculo del tiempo. De este modo, se cons-
tata como una vez que ya no existe la causa de la suspension, el nuevo tiem-
po se acumula a aquel ya transcurrido?, mientras que en la interrupcion
desaparece”. En este sentido, mediante la suspension “se logra una exten-
sion del plazo de prescripcion para un periodo igual a aquel en el cual la
suspension ha tenido su efecto”®. Ahora bien, como se ha observado®, la

%7 Por todos: PUGLIESE (1924), p. 5 y ss.; AMELOTTI (1986), p. 36 y ss.; CimMa (1996b),
p- 253 y CorsaLE (1968), p. 640 y ss.

% Como observa FErruccI (1968), p. 642

2 Es decir, el rapporto: AURiccHIO (1971), p. 33 y ss. y Troist (1980), p. 100.

3 Art. 2135 del CCit. de 1865.

3 Veéase, v.gr. Panza (1984).

32 PaNzaA (1996), p. 226 y ss. El autor, ademas, afirma que existirfan disposiciones en
las que es la accion procesal la que se extingue y no el derecho: estos serian los arts. 606.2,
761.2, 763.3, 1449, 1495.3, 14972, 17974, 2940 del CCit.: PaNza (1996), p. 228.

% Contra tal postura véase las argumentaciones de GRasso (1986), p. 63 y ss. y la ré-
plica de Panza (1996), p. 226 y ss.

3 Respectivamente los arts. 2941-2942 del CClit. y los arts. 2043-2045 del CCit.

* En este sentido, el tiempo ya pasado se suma al que se computara una vez se haya
reactivado el computo: Bianca (2012), p. 579. En cambio, en la interrupcion el periodo com-
putado se anula: Bianca (2012), p. 601.

8 GRrasso (1986), p. 70.

% Ibid.

3 FERRUCCI (1968), p. 649. El autor observa también que la eficacia de la suspension
no coincide siempre con la permanencia de la causa que la ha determinado.

% Se comparten aqui las interesantes consideraciones de FERruUCCI (1968), p. 650.
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suspension funciona gpe legis, es decir, también en caso de inercia o ignoran-
cia del beneficiario, mientras que la interrupcion requiere la intervencion
del sujeto*.

Ademas, deben recordarse otras disposiciones que en el Codigo otorgan,
de forma especifica, efecto erga omnesa la suspension e interrupcién, como
sucede en el caso de las obligaciones solidarias* y de los copropietarios del
fondo dominante con servidumbre*?. De esta manera, el art. 1310 del CCit.*3
prevé que la interrupcion de la prescripcion realizada por el titular del de-
recho se valida tanto en caso solidaridad activa como pasiva, aspecto que
no se aplica en caso de suspension de la prescripcién, aunque el deudor
que pago la totalidad de la deuda solidaria a un acreedor cuyo derecho no
se encontraba todavia prescrito, dado que hubo suspension, tiene derecho
de regreso contra los demas.

Asimismo, por el art. 1073 n.° 6 del CCit., la suspension e interrupcion
a favor de un copropietario del fondo dominante se extiende también a los
demas sujetos.

Con respecto ala cuestion del momento desde el que la interrupcién pro-
duce efecto se volvera mas adelante.

II1. ¢ NumERUS cLAUSUS?

El CCit. indica determinadas causas de suspension o de interrupcion, que
se encuentran en sus arts. 2941 y 2942 y en los 2943 y 2944, respectiva-
mente.

La suspension se verifica al existir una imposibilidad de hecho, material
o moral, 0, al menos, una grave dificultad de ejercer el derecho** y —sistema-
tizandose* en dos grupos— esta se constata en un contexto de una “relacion
entre las partes” y otro grupo relativo a “la condicion del titular del derecho”.
En este sentido, existe un abanico mas amplio con respecto al ordenamien-

10 Sea este el titular del derecho o de quien tenga interés en su extincion FErrucct
(1968), p. 650.

" Cfr. art. 1529 del CC ch.

2 Cfr. arts. 886 y 888 CC ch.

%% Para una sistematizacion del art. 1310 del CCit, ».gr. MaGRI (2019), pp. 297-298. En
relacion con la interrupcién: Cass. Civ., sec. v1, 24 de marzo de 2021, n.° 8217; Cass. Civ.,
sec. 111, 27 de junio de 2014, n.® 14636; Cass. Civ., sec. 111, 18 de enero de 2011, n.® 1084.
Para una interrelacion entre el art. 1310 y el 2055 del CCit.: Cass. Civ., sec. 111, 11 de mayo

de 2007, n.° 10825.

* En este sentido, FERRUCCI (1968), p. 649 y GRasso (1986), p. 70. Sobre la posibilidad

de incluir o excluir el supuesto de ignorancia no culpable: véase D1 LORENZO (2014a), p. 11

y ss.
# B1anca (2012), p. 579.
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to chileno®. Si el primer grupo tuviera eficacia inter partes, el segundo ten-
dria un efecto erga omnes, puesto que se relacionan con una condicién del

sujeto®’.

El primer grupo* se identifica con los ocho numerales del art. 2941 del
CCit. Aqui la prescripcion se suspende:

1)
2)

entre conyuges;

entre el tutor y el menor o el interdettohasta que no se apruebe il conto
finale 0 haya cesado la incapacidad;

entre el tutor y el menor o el interdicto;

entre el curatore y el menor emancipado o el inabilitato,

entre el heredero y la herencia aceptada con beneficio de inventa-
rio;

entre las personas cuyos bienes hayan sido sometidos a administra-
ci6on judicial y el administrador;

entre personas juridicas y sus administradores para las acciones de
responsabilidad contra estos ultimos y

contra el deudor que ha ocultado con dolo la existencia de la deuda
y el acreedor hasta que no se haya descubierto el dolo.

El segundo grupo* se identifica con los dos numerales del art. 2942 del
CCit. por el cual la suspension se establece:

1)

2)

contra los menores no emancipados e inferdettipor demencia du-
rante el tiempo en el que no tienen representante legal y por los seis
meses posteriores alanémina o ala cesacion del estado de incapa-
cidad y

en tiempo de guerra, contralos militares en servicio y losmiembros de
las fuerzas armadas.

Si bien la jurisprudencia® considera que son taxativas las circunstancias
de suspension indicadas en los arts. 2941 y 2942 del CCit., parte de la doctri-
na tiene en cuenta que podria llegar a entenderse que no lo son®'. Al margen
del hecho de que existen causas de suspension que pueden encontrarse en
otras disposiciones del Codigo—como puede ser el tema del contrato de seguro®™

16 Cfr. con los arts. 2509 y 2520 del CC ch.

¥ Véase D1 LORENZO (2014a), p. 3 y ss.

8 Véase op. cit. p. 15 y ss. y MAGRI (2019), p. 300 y ss.

1 Véase DI LORENZO (2014b), p. 33 y ss.

0 A favor de la taxatividad Cass. Civ,, sec. 111, 26 de mayo de 2015, n.° 10828; Cass.
Civ., sec. 1v, 13 de abril de 2006, n.° 8677; Cass. Civ., sec. 1v, 12 de abril de 2006, n.° 8533,
Cass. Civ., sec. 11, 20 de julio de 1987 n.° 6364. Para una panoramica jurisprudencial véase,
v.gr. BONILINI e CHIzzINI (2016) y GALLO (2016), p. 503 y ss.

51 Vgr. Panza (1996), p. 234; véase Bianca (2012), p. 580 y ss.

52 Asi, en el dltimo inciso del art. 2952 del CClit. se establece que existe suspension
entre asegurado y asegurador hasta que el crédito del perjudicado no sea liquido y exigible
o el derecho del tercero no haya prescrito.
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o en el caso de leyes especiales’- se defiende que podria ser posible su in-
terpretacion analogica todas las veces que exista la necesidad de proteger la
misma finalidad por la cual se han pensado las disposiciones’. En este sen-
tido, el Tribunal Constitucional italiano también ha ampliado, de manera
progresiva, el espectro de aplicacién de dichas disposiciones, abandonando,
de esta manera, la vision por la cual estas eran de caracter excepcional®. De
todos modos, existe una parte de la doctrina que las considera taxativas®.

Que pueda interpretarse por analogia no significaria que pueda hacerse
extensivamente. Asi, si bien la suspension se podria aplicar en caso de ma-
trimonio nulo”, no tendria cabida en caso de separacién conyugal, dado que
atin no se ha roto el vinculo matrimonial®, no pudiéndose extender a la
convivencia more uxorio® y tampoco a las unioni civili®. Tampoco podria am-
pliarse el numeral 2 al representante legal que descuida la relacion con el
menor con negligencia®; sin embargo, para la doctrina®, se deberia extender
al adoptante y el adoptado, segun el art. 48 de la ley de adopcion y, mas en
general, a todas las situaciones entre menor y progenitor (incluso el que no
tiene la custodia) en las que exista una dificultad moral de hacer valer los
propios derechos®. Por ello, la jurisprudencia la aplica al menor cuando
su representante legal tenga conflicto de intereses®. Los principios de igual-
dad y razonabilidad debieran permitir la interpretacién analégica —y no ju-
dicial®>- del numeral 3 entre el beneficiario y el “amministratore di sostegno™*®.

58 Como el art. 168 legg fallimentare: Grasso (1986), p. 70 y Panza (1996), p. 234. Im-
portantes son también los problemas de aplicacion de la suspension de los créditos de los
trabajadores subordinados. Para una sintesis véase Bianca (2012), p. 592 y ss.

5t Véase B1anca (2012), p. 580 y ss.

%* Como se habia sostenido en Cass. Civ. 4 de junio de 2007, n.° 12953, apoyandose
en el art. 14 de las preleggi. Una taxatividad de las causas de suspension era defendida en la
década de 1980 por la doctrina: Tro1s1 (1980), p. 591 y en parte por la jurisprudencia de la
década de 1990: Cass. Civ,, sec. 1, 19 de marzo de 1993, n.° 3294; Cass. Civ., sec. 111, 16 de
diciembre de 1992, n.° 13275.

5 Vgr. MONATERI e COSTANTINT (2009), p. 13.

%7 Aqui la suspension permaneceria hasta la sentencia de nulidad. Véase D1 LORENZO
(2014a), p. 17.

% Corte Cost. 19 de febrero de 1976, n.° 35; Cass. Civ. 23 de agosto de 1985, n.° 4502;
Bianca (2012), p. 581

% Corte Cost. 26 de enero de 1998, n.° 2.

% Esto viene sancionado de manera expresa por el art. 1.18 de la Ley n.° 76 de 2016.

' Corte Cost. (Ordinanza) de 4 de noviembre de 1987, n.° 374.

52 Bianca (2012), p. 582.

63 Ibid.

64 Cass. Civ, sec. 1, 1 de febrero de 2007, n.® 2211.

% A favor de la aplicacion judicial de la suspension exart. 411 del CPC: BoNILINI (2008),
p- 522 contra Bianca (2012), p. 585.

% NapoLI (2007), p. 171, esto porque la sujecion del beneficiario hace moralmente di-
ficil el ejercicio de sus créditos: Bianca (2012), p. 583.
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Ademas, la jurisprudencia extiende el numeral 7 a las sociedades comandi-
tarias contra los administradores® o, asimismo, se propugna la aplicacion del
numeral 8 en caso de crédito no relacionado con el dolo, sino en un caso de
violencia al deudor®. Por lo que respecta a la suspension en caso de guerra,
para la doctrina, operaria también en caso de misiones de paz®. Por lo tanto,
la cuestion no resulta uniforme por lo que se refiere a la suspension, sin em-
bargo, no parece debatirse la cuestion relativa a los supuestos de interrupcion,
ya que se considera que es taxativo’ en este sentido.

IV. SUPUESTOS DE INTERRUPCION

La interrupcion de la prescripcién encuentra su eje regulador principal en
los arts. 2943-2945 del CCit. Si el art. 2945 del CCit. se dedica a evidenciar
los efectos y duracion de la interrupcion, los dos articulos anteriores siste-
matizan un escenario de posibilidades en torno a las dos macrocategorias
de interrupcion: aquella “realizada por el titular” (art. 2943 del CC it.)
y la que se verifica por efecto del reconocimiento del derecho por parte de
la persona contra quien el propio derecho puede oponerse (art. 2944 del
CCit.). La normativa sobre interrupcion se aplica’ no solo a la prescrip-
ci6n ordinaria decenal™, sino, también, a las prescripciones con plazo mas
breve™: uno, dos y cinco anos™.

1. Interrupcion por parte del titular

Un rasgo caracteristico del art. 2943 del CClit. es predisponer la posibilidad
de interrumpir la prescripcion por parte del titular, tanto judicial como ex-

57 Corte Cost. 24 de julio de 1998, n.° 322; ¢fr. con Cass. Civ., sec. 111, 4 de septiembre
de 1985, n.° 4603.

% Bianca (2012), p. 590.

9 0p. cit., p. 591.

7 Por todos, FERrRUCCI (1968), p. 650 y Bianca (2012), p. 602. Véase supra: Cass. Civ.,
sec. 11, 28 de septiembre de 1994, n.° 7898. Asi, por ejemplo, tampoco la declaracion del
estado de insolvencia (fallimento) interrumpe la prescripcion, aunque si lo hace la solici-
tud de admision al pasivo del procedimiento de insolvencia: Cass. SSUU, 27 de abril de
2022, n.° 13143.

™ Cass. Civ,, sec. 1, 10 de julio de 1979, n.® 3950.

7 Art. 2946 del CCit.

7 La doctrina, basandose también en la Relazione al codice civile (n.° 120), sostiene que
las prescripciones breves tienen la utilidad de evitar el contencioso: FERRUCCI (1968), p. 651
y Bianca (2021), pp. 392 y 394.

™ Las prescripciones reguladas en los arts. 2947-2953 del CCit. Diferentes son las “prescrizioni
presuntive’ cuyo plazo varia entre seis meses, uno y tres afios (arts. 2954-2961 del CCit.).
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trajudicialmente. Silos tres primeros incisos se dedican a la judicial, el dltimo
trata la extrajudicial, aunque se ha destacado que esta podria conducir a una
prorroga indefinida del derecho”.

Desde el anio 19947 este esquema se complementa con la introduccién
de la interrupcion de la prescripcion también en el procedimiento arbitral”.

La interrupcion realizada por el titular, por lo tanto, puede configurarse
como actividad extrajudicial o judicial, asi como a través de un procedimien-
to arbitral.

Recuérdese que mediante la interrupcién se inicia a computar un nuevo
plazo de prescripcion. Ahora bien, resulta necesario efectuar algunos mati-
ces alo expuesto, ya que la interrupcioén de la prescripcion puede ser judi-
cial, extrajudicial y también puede presentarse en caso de arbitraje. En este
sentido, mientras la interrupcién extrajudicial corre desde el momento de la
notificacion (con los matices que se haran alo largo de este texto), la judicial
vuelve a computarse desde el momento en el que la sentencia quede firme?.
De manera similar, en el caso de arbitraje, si bien el acto introductorio de
un juicio arbitral” interrumpe la prescripcion, el nuevo computo no proce-
de desde la notificacion del laudo arbitral, sino desde que este no sea impug-
nable®.

Ahorabien, hay que anadir que el tercer inciso del art. 2945 del CClit.
establece de manera expresa que si el proceso se extingue el efecto inte-
rruptivo sigue operando, y que el nuevo periodo de prescripcion comienza
desde la fecha del acto interruptivo®.

7 Asi, se ha criticado que la interrupcién extrajudicial podria permitir interrumpir de
manera reiterada el derecho renovandolo todas las veces que se aproxime el vencimiento
del nuevo plazo: TrAvAGLINO (2017), p. 22.

0 Asi, la Ley n.° 25/1994, de 5 enero de 1994 sobre arbitraje, reforma, tanto el tercer
inciso del art. 2943 como el art. 2945 del CCit., que trata sus efectos.

77 Esto confirma la postura doctrinal anterior v.gr. AZZARITI e SCARPELLO (1964), p. 260.

8 Esto es desde el momento en el cual passa in giudicato: art. 2945.2 del CCit. En
relacién con un proceso de ejecucion v.gr. Cass. Civ., sec. 111, 9 de mayo de 2019, n.® 12239;
Cass. Civ,, sec. 111, 19 de septiembre de 2014, n.° 19738; Cass. Civ., sec. 111, 29 de marzo
de 2007, n.° 7737, MGC 2007.

™ Asi, el tercer inciso del art. 2945 afirma que ante la presencia de una clausula com-
promisoria se interrumpe la prescripcion mediante la notificacion por la cual se declara
acudir al arbitraje y se activa, si procede, para el nombramiento de los arbitros.

80 O desde el momento que passa in giudicatola sentencia relativa a la impugnacion: art.
2945.4 del CCit. La presentacion de la apelacion se interrumpe hasta il passaggio giudicato,
aunque se declare inadmisible: Cass. Civ., sec. 111, 11 de enero de 2006, n.° 255; Cass. Civ.,
sec. 111, 22 de enero de 2002, n.° 696.

81 Cfr. Cass. Civ,, sec. 1, 13 de septiembre de 2017, n.° 21201.
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a) Interrupcion y derechos reales

El CCit. actual abandona la referencia expresa a la diferenciacion entre
interrupcion natural y civil*?. De todos modos, aunque no esté explicitada,
existe una diferenciacion entre la interrupcion de la prescripcion en los
derechos de créditos y los derechos reales. Por ello, si es la inercia® la que
contribuye a la prescripcion de los derechos de créditos, la extincion del
derecho real menor®** se manifestaria mediante una “no utilizacion™’ y la
interrupcion de los derechos de goce y disfrute podria realizarse mediante
un faceré’. En este sentido, para los derechos reales la interrupcion operaria
mediante una “reactivacion de la utilizacion del derecho”?. Ademas, esta
no se podria realizar mediante una constitucion in mora*, aunque si de ma-
nera judicial, a través de una accion confessoria o posesoria®.

b) Interrupcion judicial:
¢desde la notificacion de la demanda?

En relacion con la interrupcion judicial, el primer inciso del art. 2943 del
CCit. establece que esta se produce con la notificacion del escrito por el

82 Esta estaba contenida en el art. 2123 del CCit. de 1865. En este sentido, la interrupcion
natural acontecia cuando el poseedor venia privado del goce del bien por mas de un afio (art.
2124 del CCit. de 1865), mientras que la interrupcion civil era la interrupcion judicial ex art.
2125 del CCit. de 1865: véase Ferrucct (1968), p. 650. Sobre la azione di spoglio en relacion
con la interrupcién de la prescripcion adquisitiva (usucapion) que prive de la posesion por
mas de un afo: Cass. Civ., sec. 11, 31 de agosto de 2017, n.° 20611. Ademas, se ha establecido:
“a efectos de la interrupcion del plazo de la usucapion el reconocimiento del derecho ajeno
por la persona frente a la que puede hacerse valer el derecho no tiene por qué ser recepticia,
sino que también puede resultar de una manifestacion tacita de voluntad, siempre que sea
inequivoca, sin que sea necesario para su eficacia que sea dirigida al legitimado, ni siquiera que
sea aceptada por éste”: Cass. Civ., sec. 11, 19 de septiembre de 2019, n.® 23420.

8 Esta se recuerda que puede entenderse como un “comportamento giuridico permanente
che consiste nel non esercizio del diritto”: Grasso (1986), p. 63. La relaciona mas bien con
un “Interesse ad agire’ y no con un derecho: PANzA (1984), p. 17 y ss. y Panza (1996), pp. 230-231.
Biagio Grasso critica esta ultima tesis afirmando que esta altima tendria fundamento solo
si el interés fuera un fenémeno susceptible de ejercicio: Grasso (1986), p. 64.

8 GRrasso (1986), p. 65 y, por lo tanto, no a la propiedad: Grasso (1986), p. 61 y ss.
Sobre los limites de aplicabilidad de la interrupcién a los diferentes derechos reales se re-
envia a ROSELLI (2014a), pp. 46-48 y pp. 50-53. Véase también MAacri (2019), p. 314 y ss.

8 Se diferencia el “non uso” de los derechos reales respecto del “no esercizio” de los de-
mas derechos: GRasso (1986), p. 65. La doctrina observa que el “uso” se halla en otras dis-
posiciones como los arts. 970, 1014 n.° 1, 1026 y 1073 del CCit.: FErrucct (1968), p. 644.

8 Ferrucct (1968), p. 650.

%7 En este sentido, Branca (2012), pp. 602, 629 y ss.

8 Cass. Civ., sec. 111, 5 de julio de 2013, n.° 1681.

89 Cass. Civ., sec. 11, 14 de diciembre de 1978, n.° 5958. En este sentido también PAN-
za (1996), p. 233.
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que se inicia el juicio”, ya sea de caracter ordinario”, con medidas conser-
vativas’ o ejecutivo”. Asi, se ofrece un espectro amplio en relacion con la
aplicabilidad de la interrupcion de la prescripcion. En este sentido, desde el
punto de vista de la politica legislativa® se establece en términos expresos
que la interrupcion puede darse mediante una demanda propuesta duran-
te el juicio” y también frente al juez incompetente®, teniendo también
efecto interruptivo la notificacién de la demanda en apelacion”. No obstan-
te, no tendria dicho efecto® si la notificacion fuera nula® o sila demanda ju-
dicial fuera desestimada'®. El legislador italiano, por lo tanto, deja claro que
lainterrupcion se aplica en todo tipo de juicio de naturaleza civil (ordinario,
de naturaleza conservativa o ejecutivo), interpretando de manera armonio-
sa el abanico remedial en fase contractual y, por ello, se establece que la
demanda de cumplimiento del contrato interrumpe también la prescrip-
cion relativa al derecho de resolucién por incumplimiento, y viceversa'™.
Ademas, la jurisprudencia aclara que esto puede aplicarse también a los jui-
cios de naturaleza laboral, los cuales mas que el “atto di citazione” se presenta
mediante un “ricorso”, o la constitucion civil, dentro del proceso penal'’%; sin
embargo, no interrumpe un mero acto de denuncia penal o querella'®®. Asi,

% Sobre la interrupcion mediante el acto instructivo en un juicio véase v.gr. ROSELLI
(2014a), p. 58 y ss.

91 Mas bien giudizio di cognizione: véanse arts. 163 y 358 del CPC.

92 Mas bien giudizio conservativo: véase art. 670 del CPC. Esto se amplia a las medidas
de caracter cautelar afirmandose que tiene efecto interruptivo también el accertamento técnico
preventivo: Cass. Civ., sec. 111, 8 de agosto de 2007, n.° 17835; Cass. Civ., sec. 11, 19 de febrero de
2016, n.° 3357; Cass. Civ., sec. 11, 7 de mayo de 2020, n.® 8637

9 Mas bien “giudizio esecutivo”: véanse arts. 474, 491 del CPC. Asi, por ejemplo, la
intervencion del acreedor en el procedimiento de ejecucién inmobiliaria interrumpe la pres-
cripcién: Cfr. Cass. Civ,, sec. 1, 7 de marzo de 1992, n.° 2770; Cass. Civ., sec. 1v, 13 de fe-
brero de 2017, n.° 3741.

9 Véase DEIANA (1965), p. 321 y ss.

% Asi, en términos expresos, el inciso segundo del art. 2943 del CCit. No aplicaria como
interrupcion aquel acto que deba notificarse por el art. 95 del CPP: FErrucc (1968), pp. 650-
651.

% Asilo establece el inciso tercero del art. 2943 del CCit.: Cass. Civ., sec. 111, 9 de abril
de 1973, n.° 1013; Cass. Civ., sec. 111, 20 de marzo de 1987, n.° 2871.

9 Cass SSUU, 27 de enero de 2016, n.° 1516.

% Excepto lo que se dira respecto del posible efecto relacionado con la eventual cons-
titucién en mora.

9 V.gr. véase Cass. Civ.,, sec. 1v, 23 de octubre de 2007, n.® 22238.

100 Art. 2128 del CCit. de 1865. Sobre el punto véase PUGLIESE (1924), p. 185 y ss.

01'En este sentido, no releva la literalidad establecida del art. 1453 del CClit. relativa
al petitumy el orden remedial, puesto que la causa petendi es la misma: Cass. Civ., sec. 11, 29
de noviembre de 2001, n.° 15171. Véase Cass. Civ., SSUU 10 de abril de 1995, n.® 4126.

192 Cass. Civ., sec. 111, 29 de julio de 2014, n.° 17226.

103 Cass. Civ., sec. 111, 24 de noviembre de 1980, n.® 6244,
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no hay interrupcion solo mediante un “atto di citazione®*” en sede civil, sino
que, también, la intervencion judicial en esferas jurisdiccionales de otra
naturaleza sirve para interrumpir el derecho de naturaleza civil. De esta
forma, el recurso administrativo (frente a la jurisdiccion administrativa),
en el caso de una medida ilegitima de la administracién publica, interrum-
pe la accion de los dafios y perjuicios relativo a esta'”’, efecto que se aplica
también en caso de presentacion de la demanda de anulacién de una me-
dida administrativa'®. Lo mismo ocurre en el ambito de jurisdiccién penal
mediante la constitucion de parte civil en el proceso'”, donde, asimismo, la
interrupcion se verifica en caso de una accién revocatoria para la prescrip-
cion del crédito a tutela del cual se presenta'®®. Esto es: también otros actos
inciden sobre lainterrupcion, como el caso de una demandareconvencional o
del llamado del tercero a intervenir en el proceso'®.

Elhecho de que el art. 2943 del CClit. establezca que la interrupcién se
verifica mediante la notificacion (“notificazione dell’atto con il quale si inizia un
giudizio”) parece resolver muchas de las problematicas y de los debates que
se han presentado en el ordenamiento chileno'. En particular, el dilema
en torno a la cuestion de si seria preferible su interrupciéon desde la noti-
ficacion o por la mera presentacién de la demanda, puesto que la norma ha-
bla de manera expresa de notificacion. Esta conclusion podria parecer de-
masiado apresurada y resulta necesario realizar una sistematizacion mas
amplia que analice con mayor detenimiento el recorrido jurisprudencial.

Una primera cuestion que debe abordarse es el alcance de la notifica-
cion. Desde el tenor literal del primer inciso del art. 2943 del CClit. se obser-

104 Cass. Civ., sec. 111, 28 de noviembre de 2003, n.° 18239.

105 Cass. Civ., sec. 111, 28 de marzo de 2000, n.° 3726.

16 Cass. Civ., sec. 1, 21 de junio de 2012, n.° 10395; Cass. Civ., sec. 1, 7 de octubre de
2011, n.° 20640; Cass. Civ., sec. v1, 28 de febrero de 2011, n.® 4874.

07 Véase art. 79 y ss. del CPPy art. 484 del CPP: Cass. Civ., sec. 111, 27 de julio de
2014, n.° 17226; Cass. Civ., sec. I, 10 de diciembre de 1994, n.° 10571.

108 Cass. Civ., sec. 111, 18 de enero de 2011, n.° 1084.

109 Cass. Civ., sec. 111, 9 de marzo de 2006, n.° 5104.

10 Esta problematica ha tomado vigor desde la sentencia V.C.L.A. con M.F.C. (2016)
afavor de la interrupcion en el momento de la presentacion de la demanda ».gr.: R A.B.A.
con Corporaci6on de Desarrollo Comunidad Las Palmas (2019); Constructora Intecpa Ltda.
con Palma Palma Santiago (2017); contra Itau Corpbanca con L.R.S.N. (2019); Banco Crédito
e Inversiones con S.M. y otro (2019); Servicios Integrales Gestion S.A. con Cflow Chile
SPA (2018). Para una panoramica sistematizada mas reciente de los pronunciamientos de la
Corte Suprema que tenderia, en el afio 2022, a pronunciamientos a favor de la notificacion:
Véase GRUPO SOBRE INTERRUPCION CIVIL DE LA PRESCRIPCION (2023).

En la doctrina, por todos: Przarro (2017), p. 161 y ss.; PINOCHET (2017), p. 173 y ss.; AL-
CALDE (2017), p. 189 y ss. y Barcia (2019), p. 439 y ss. Sobre la alteracion convencional de los
plazos de prescripcion extintiva: BARRIA (2019), p. 451 y ss; CORRAL (2019) y DoMINGUEZ (2019).
Para una vision general sobre prescripcion es imprescindible consultar DOMINGUEZ (2020).
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va como interesa al legislador italiano que la voluntad del acreedor llegue
a conocimiento del deudor, no obstante, la jurisprudencia procede a mati-
zar algunos aspectos. Lo cierto es que la Corte Suprema italiana, desde los
primeros pronunciamientos, deja claro que se debe hacer hincapié en el
hecho de que es necesario un acto idéneo para producir el conocimiento
de la voluntad del acreedor al deudor y que se realice de modo formal'".
En efecto, es importante que este sea conforme a los patrones de legalidad,
no siendo relevante que haya existido conocimiento efectivo por parte del
sujeto''?. Asi, segun esta concepcion, tiene mas relevancia el acto volitivo
del acreedor de dar actuacion a su derecho'®, no considerandose, en este
sentido, la demanda judicial en si misma'* un acto de ejercicio jurisdiccio-
nal. De esta manera, la atencion se centra en el hecho de que el titular del
derecho ofrezca al deudor la posibilidad de tomar conciencia de la voluntad
del acreedor de reclamar el derecho que, de lo contrario, hubiera prescrito.

Si se continua esta direccion parece que se debiera acoger una inter-
pretacion literal del art. 2943 del CCit. y, es lo que hace, una linea juris-
prudencial.

Asi, la jurisprudencia afirma que no es suficiente la exclusiva entrega
del documento al ufficiale giudiziario de la demanda para que pueda con-
siderarse realizada técnicamente la notificacion'” —y, por lo tanto, mutatis
mutandino seria suficiente la mera presentacion de la demanda-—, no apli-
candose en el caso de la prescripcion la regla general por la cual la notifi-
cacion se entiende perfeccionada desde el momento en el cual se entrega
el acto a dicho sujeto'’. Por ello, esta postura reitera la necesidad de un cono-
cimiento del deudor, aunque este sea potencial, y que deben cumplirse los
requisitos de ley y conformarse que la entrega no seria suficiente'” y, en-
tonces, que la interrupcion necesitaria la notificacion formal.

Los razonamientos efectuados deben coordinarse con una segunda acla-
racion, esto es: la toma de conciencia de que la necesidad de realizar o no la
notificacion para interrumpir la prescripcién puede variar dependiendo
de la naturaleza del derecho involucrado'®, es decir, si el derecho es po-
testativo o no. En este contexto debe enmarcarse otra vision de la Corte

1 Grasso (1986), p. 70.

12 Cass Civ., sec. 1v, 4 de marzo de 1987, n.® 2290; Cass. Civ., sec. v1, 21 de mayo
de 2013, n.° 12480.

113 PanzA (1996), p. 233 y Grasso (1986), p. 71.

!4 Como se ha observado por Panza (1996), p. 232.

1 Cass. Civ., sec. 111, 17 de julio de 2011, n.° 15671.

16 Véase art. 149.3 del CPC.

17 Cass Civ., sec. 1v, 11 de junio de 2009, n.° 13588; Cass Civ., sec. 111, de 7 de agosto
de 2013, n.° 18759; Cfr. Corte Cost. 26 de noviembre de 2002, n.° 477; art. 149 del CPC.

1% Ademas de lo que se dira en relacion con los derechos reales.
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Suprema italiana, que conduce a poner en jaque la anterior vision jurispru-
dencial.

Asimismo, el hecho de que la Corte se pronuncie en su seccién plena-
ria'lleva a la necesaria revision del sistema interpretativo y, si bien las con-
clusiones del pronunciamiento se relacionan con la interrupcion de la ac-
cion revocatoria (al tenor del art. 2903 del CCit.), sus razonamientos son
de mas amplio alcance'’.

La Corte establece —a sezioni unite- que la prescripcion se interrumpiria
desde el momento de la entrega al ufficiale giudiziario; desde el enfoque chile-
no, se refiere al momento en el que se presenta la demanda. Para realizar esto,
el razonamiento de la Corte se basa en dos aspectos.

Primero, se considera que:

“la entrega del documento al ufficiale giudiziario para su notifica-
ci6én no es solamente un paso material en si mismo significativo
del cese del estado de inactividad prolongada que, de otro modo,
justificaria la extincion del derecho, sino que representa el ejercicio
de un verdadero derecho potestativo'*'”.

En este sentido, es la naturaleza del derecho involucrado la que asume
relevancia para dar nuevos patrones ala interpretacion del art. 2943 del CC'i.
y a la notificacion de la demanda judicial.

Y segundo, la Corte, para interpretar el concepto y alcance de la notifica-
ci6n de la demanda, debe tomar en consideracién una ponderacion correcta
de los riesgos de las partes en relacion con la notificacion y el efecto de la
prescripcion.

La relectura que hace la Corte consiste en que todas las veces en que
se puede encontrar la tutela definitiva exclusivamente mediante una forma
procesal —y este es el caso de la accion revocatoria— los efectos procesales
tendran también un alcance sustancial'*?, esto debido a que la unica forma
de interrumpir dicha accién es mediante una forma procesal, es decir,
judicial, con la notificaciéon del atto di citazione, no pudiéndose interrumpir
a través de un acto extrajudicial®®. Y aqui, entonces, es oportuno retomar

19 Cass. SSUU, 9 de diciembre de 2015, n.® 24822. Véase ScAPELLATO (2016), p. 1341
y ss. y MaNcuso (2016), p. 882 y ss.

120 En relacion con un recurso por accion revocatoria se ha confirmado que el plazo se
computa desde el depésito del recurso, es decir, desde su presentacion (véase art. 702 del
CP(Q): Cass. Civ., sec. 111, 15 de septiembre de 2021, n.° 24891. Sobre el punto GAMBINERI
(2022), p. 1376 y ss.

2l Cass. Civ. SSUU, 9 de diciembre de 2015, n.° 24822.

122 Ibid.

123 Es decir, mediante la constitucion en mora del art. 2944 del CClit.
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una diferenciacién importante entre la notificaciéon judicial y extrajudicial
y advertir que, segun la vision italiana, los derechos potestativos no pueden
interrumpirse mediante un acto extrajudicial'®, sino solo judicial. Asi, se
establece que lainterrupcion de los derechos potestativos'® no procederia por
via extrajudicial, sino judicial'*.

La Corte, en pronunciamientos anteriores, ya habia establecido que la
interrupcion extrajudicial (mediante la constitucion en mora) tendria un al-
cance limitado y seria valida solo para aquellos derechos alos que correspon-
de una prestacion que se debe efectuar y no frente a los derechos potestati-
vos'?. Por ello, no podria aplicarse para las acciones de anulacion, ineficacia
o de resolucion, ya que son situaciones de mera sujecion'?®. Parte de la doc-
trina se ha mostrado mas bien critica a este respecto, afirmando que para
algunos derechos potestativos si pudiera proceder también la interrupcion
extrajudicial?.

Aqui adquiere una relevancia practica considerable la diferenciacion
dogmatica entre acto procesal y acto juridico unilateral. Asumiendo que el
acto interruptivo de la prescripcion, en estos casos, es de naturaleza procesal,
ello conduce a excluir la eliminacién de aquella disposicion' dedicada a
los actos unilaterales por la cual estos ultimos producen los efectos desde
que llegan a conocimiento de la persona a la que se dirigen. En este sentido,
la secuencia légica de la Corte Suprema es la siguiente:

1) admitir que la entrega de la notificacion (presentacion de la deman-

da) judicial es un derecho potestativo;

2)  asumir que los derechos potestativos prescriben solo de manera

judicial, es decir, mediante un acto procesal;

3) darrelevancia (también) sustancial al acto procesal todas las veces

que sea la unica forma de tutela del derecho y

124 A tenor del art. 2944 del CCit.y la constitucién en mora (véase infra).

125 Véanse las importantes diferenciaciones y aspectos criticos sobre los derechos
potestativos y su diversa interaccién con respecto a la prescripcion y la caducidad en Bian-
cA (2021), p. 379 y ss. La autora, ademas, efectiia una reconstruccion de los derechos po-
testativos de, entre otros, Giuseppe Messina y Santi Romano y evidencia que “la relacion
entre los derechos potestativos y la prescripcion exige una reflexion actual no solamente
sobre la funcién de la prescripcion o la distincién con la caducidad el decomiso, sino también
sobre la utilidad préctica de la categoria de derechos potestativos”. Bianca (2021), p. 379.

126 Como aquella relativa a la accion de resolucion de cosa ajena por parte de un ven-
dedor en buena fe (art. 1479 del CCit): Cass. Civ., sec. 11, 3 de diciembre de 2003, n.° 18477.

27 Cass. Civ., sec. 11, 16 de febrero n.° 2010, n.° 25468.

128 Cfr. Ibid.

129 Como, por ejemplo, el derecho de aceptar la herencia ex art. 480 del CCit.: PANzA
(1996), p. 232. Sobre la aplicabilidad de la interrupcién a los derechos potestativos véase
RoskeLLI (2014a), pp. 53-58.

190 Art. 1334 del CCit.
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4)  asumir que el acto procesal —que ahora tiene efectos sustanciales—no
tiene necesariamente efectos desde el momento del conocimiento de
la otra parte, como ocurriria para los actos unilaterales del art. 1334
del CCit.

Parala Corte' es esta diferencia entre acto unilateral y procesal lo que
justificaria el momento diferente de ejercicio de los derechos: en los actos
negociales unilaterales, en el momento de su llegada a la otra parte; en
caso del acto procesal, desde la entrega al oficial (que luego debera realizar
la notificacion). Para justificar este ultimo punto, solidifica sus argumenta-
ciones mediante la ponderacion de los intereses en juego y los riesgos asu-
mibles por las partes en el momento de la notificacion, para llegar a una
interpretacion alejada de la literalidad del art. 2943 del CClit.

La Corte es consciente de que ambas partes no pueden controlar los
tiempos mediante los cuales se realiza la notificacion, dado que esta esta
circunscrita en el campo de accién del tribunal que notifica. Considera que
la solucion por la cual se exigiera la notificacion (y no la presentacion de la
demanda) “remitiria la solucion al azar”'*? cuando, en cambio, debe utili-
zarse una técnica de balance de los factores en juego que permita conducir
a una solucion racional en la que:

“salvaguarda el derecho de una parte inocente imponiendo a la
otra parte —igualmente inocente— un pati, es decir, una situacion de
espera que, sin embargo, no afecta a su esfera juridica”'**.

Y dado que:

“quien notifica sufre un perjuicio por causas ajenas a su voluntad (lo
que tenia que hacer ya lo hizo a tiempo), quien debe recibir la noti-

ficacion logra, por puro azar, una ventaja por causas ajenas a su vo-
luntad”'3*,

Por lo anterior, no puede permitirse imponer en estos casos el efecto in-
terruptivo de la prescripcion desde la notificacion de la demanda, dado que
al sujeto que debe notificar no le es atribuible una conducta culpable por
el retraso de la notificacion sobre el que, en cambio, lucra la otra parte'®’.
Para esto:

BL Cass. Civ. SSUU, 9 de diciembre de 2015, n.° 24822.

132 Ihid.

135 Ihid.

134 En este sentido /bid.

135 En este sentido Cass. Civ. SSUU, 9 de diciembre de 2015, n.® 24822.
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“debe permitirse al acreedor ejercer su derecho, aprovechando ple-
namente la totalidad del plazo de prescripcién y no del plazo ‘neto’
de los dias de retraso hipotéticamente imputables al notificante’®”.

Esta nueva interpretacion de las sezioni unite reestructura la interpreta-
ci6on del primer inciso del art. 2943 del CCit., cuya literalidad se decantaba
por la notificacion del acto (demanda) judicialmente. En este sentido, asume
un papel clave la valoracion del juez a la hora de apreciar la idoneidad del
acto finalizado a interrumpir la prescripcion. En este contexto, debe recor-
darse que dicha actividad “constituye una apreciacion de hecho [...] incues-
tionable en términos de legitimidad, si estd libre de fallas 16gicas o errores
legales'””, recordandose que se ha establecido que la interrupcion puede
ser decidida por primera vez mediante apelacion'®®.

¢) Interrupcion extrajudicial
y constitucion en mora

El CCit. adopta una postura amplia, podria decirse hibrida, puesto que
se puede interrumpir de manera judicial, pero, asimismo, es posible inte-
rrumpir mediante una manifestacion por escrito donde de manera extraju-
dicial™ debe manifestarse la voluntad de hacer valer los propios derechos.
Como se ha observado (véase supra), el ejercicio extrajudicial no es valido
para la interrupcion de los derechos reales o de los derechos potestativos.
De esta manera, por ejemplo, seria necesaria la accion judicial para las
acciones de anulacion' o aquellas de resolucion™. Asi, el problema que
aparece en el caso de accién por vicios redhibitorios ha suscitado particular
importancia, sobre el cual se volvera mas adelante.

De lo contrario, prevalece la libertad para proceder por la via extraju-
dicial, no siendo necesarias formulas expresas'* o requisitos de forma salvo
la necesidad de que sea escrita'*’ y subscrita'*. En concreto, dicho escrito

136 Cass. Civ. SSUU, 9 de diciembre de 2015, n.° 24822.

17 Cass. Civ., sec. 111, 18 de junio de 2007, n.° 19359; Cass. Civ., sec. 111, 24 de noviem-
bre de 2010, n.° 23821.

138 Cass. Civ., sec. 1v, 4 de noviembre de 2009, n.° 25213.

19 Sobre la interrupci6n mediante la constitucion en mora véase v.gr. ROSELLI (2014a),
p- 77y ss.

40 Cass. Civ., sec. 111, 8 de enero de 2016, n.° 121 (en relacion con la incapacidad na-
tural).

4l Cass. Civ., sec. 111, 27 de abril de 2016, n.° 8417 (en relacion con un contrato pre-
liminar).

12 No son necesarias, por lo tanto, formulas sacramentales o solemnes: Cass. Civ., sec. vI,
4 de julio de 2017, n.° 16465; Cass. Civ., sec. 111, 15 de marzo de 2006, n.° 5681.

13 Veéase art. 1219.1 inciso primero del CCit.

14 Asi, es necesaria la subscripcion del acto para que produzca los efectos juridicos
tipicos de la constitucion en mora: Cass. Civ,, sec. 111, 7 de mayo de 2021, n.® 12182.
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debe reunir los requisitos para que sea un acto que sirva para constituir en
mora al sujeto'. En este sentido, debe resultar identificado de manera clara
el deudor y, ademas, estar patente la intimacion de cumplimiento que, de
manera inequivocable'*®, manifiesta la voluntad del acreedor de hacer valer
su derecho'’, no siendo suficiente la formulacion de una reserva para acudir
alas vias judiciales en un futuro'®. Esta manifestacién puede existir, también,
mediante la realizacién de un acto que no se dirige de forma directa al deudor,
sino a su abogado'®, a su representante incluso aparente™™ o a un tercero,
como puede ser el llamado de este ultimo a intervenir en el proceso®!.

Elhecho de que se pueda constituir en mora mediante un acto extrajudi-
cial permite que se realice a través del envio de una carta certificada'®, que
hara presumir su recepcién’?, con la ventaja de que, si fuera enviada con
acuse de recibo, no debera demostrarse™ el efectivo conocimiento de su
contenido, puesto que la recepcion de la carta presupone su envio'” y sera
el deudor el que debera probar que su contenido fuera diferente al de una
constituciéon en mora'*’. Ahora bien, el envio debe dirigirse a un lugar que
permita con certeza el efectivo conocimiento, no siendo asi si se le notifi-
cara en el lugar de trabajo'”.

45 Vease art. 1219 del CCit.

16 Se ha considerado que, por ejemplo, la comunicacion del accidente de transito a la
compania aseguradora (véase art. 1913 del CCit.) es valida como constitucion en moray que,
por lo tanto, interrumpe la prescripcion: Cass. Civ., sec. 111, 16 de agosto de 2010, n.® 18709.

¥ Cass. Civ,, sec. 11, 31 de mayo de 2021, n.° 15140; Cass. Civ., sec. 1, 16 de mayo de 2014,
n.° 10789; Cass. Civ.,, sec. 1v, 21 de diciembre de 2010, n.° 25861; Cass. Civ., sec. 11, 3 de
diciembre de 2010, n.° 24656; Cass. Civ., sec. 111, 3 de diciembre de 2002, n.° 17157; Cass.
Civ., sec. 1v, 28 de noviembre de 2001, n.° 15067

18 Se trata de una riserva di agire in giudizio: Cass. Civ., sec. 11, 12 de febrero de 2010, n.° 3371.

4 Cass. Civ., sec. 111, 5 de noviembre de 2011, n.° 25984; Cass. Civ., sec. 111, 17 de marzo
de 2015, n.° 5208.

150 Véase Cass. Civ., sec. 111, 28 de agosto de 2003, n.® 12617; Cass. Civ., sec. 111, 7 de
mayo de 1998, n.° 10090; Cass. Civ., sec. 111, 17 de marzo de 2015, n.° 5208.

B! Cass. Civ.,, sec. 11, 28 de septiembre de 2004, n.® 14240.

152 Cass. Civ,, sec. I, 31 de mayo de 2021, n.° 15140; Cass. Civ.,, sec. 1, 23 de febrero
de 2005, n.° 3786; Cass. Civ., sec. 111, 23 de agosto de 1990, n.° 8621.

153 En este caso es el deudor el que debe probar que no ha recibido la carta sin culpa:
v.gr. Cass. Civ., sec. 11, 28 de noviembre de 2013, n.® 26708; Cass. Civ., sec. 111, 27 de abril
de 2010, n.° 10058.

15* Si no fuera enviada con acuse de recibo la recepcion puede ser probada por pre-
sunciones debido a los comportamientos posteriores del deudor, por ejemplo, mediante
referencia a un acto con la caracteristica de la constitucion en mora: véase Cass. Civ., sec. I,
23 de junio de 2008, n.° 17018.

1% Cass. Civ., sec. 111, 28 de noviembre de 2003, n.° 18243.

1% Siempre que el acreedor haya producido en el juicio posterior copia de esta: véase Cass.
Civ., sec. v1, 24 de junio de 2013, n.° 15762; Cass. Civ., sec. 1v, 2 de julio de 2003, n.® 10536.

157 Cass. Civ., sec. 111, 8 de octubre de 2021, n.® 27412.
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La presencia de un mecanismo extrajudicial de constituciéon en mora
permite dar una valvula de escape a algunos supuestos que podrian no
encajar en la interrupcion de la prescripcion por via de resolucion judicial.

Se ha visto antes que gracias al primer y tercer inciso del art. 2943 del
CCit. existe una cierta flexibilidad para interrumpir de forma judicial la
prescripcion. Ahora bien, si esto no fuera posible se procedera a interrum-
pir, en estos casos, todas las veces que el atfo di citazione sea nulo. De todos
modos, la jurisprudencia®® afirma que la interrupcién de la prescripcion
podria verificarse a tenor no del primer inciso, sino del altimo de la dispo-
sici6n —a pesar de que la demanda presentada sea nula— a condicion de que
se reinan los requisitos de la constitucién en mora. Lo mismo ocurre en
relacién con algunos actos que son propedéuticos al procedimiento ejecuti-
vo'. Asi que, por ello, hay una protecciéon amplia por parte del legislador
hacia el acreedor, puesto que lo que parece salir por la puerta, vuelve a en-
trar por la ventana. Del mismo modo, se ha establecido que la notificacion
de la sentencia de primer grado no interrumpe la prescripcion segun el tex-
to de los primeros dos incisos del art. 2943 del CClit., pero si puede hacerlo
de conformidad al tdltimo inciso cuando sus contenidos permiten confi-
gurarlas como un acto de constituciéon en mora'®.

d) Momento interruptivo de la prescripcion
y tutela redhibitoria del comprador

El cuadro realizado hasta ahora no es exhaustivo, puesto que también
resulta necesario valorar un supuesto particular. En concreto, es oportuno
analizar como se relaciona el momento interruptivo de la prescripcion con
la venta de un bien defectuoso y con los derechos de rebaja del precio y
accion de redhibitoria'®.

Como primera consideracion, la interrupcion de la prescripcion puede
operar mediante el reconocimiento por parte del vendedor del “derecho”

%8 Cass. Civ., sec. 111, 8 de enero de 2020, n.° 124; ya v.gr. Cass. Civ., sec. 111, 8 de fe-
brero de 1991, n.° 1329; Cass. Civ., sec. 111, 2 de abril de 1960, n.° 746.

1% Como es el caso del precetto, este acto —necesario para dar pie al proceso ejecutivo—
pierde eficaciasi el proceso ejecutivo no empieza dentro de los noventa dias de su notificacion,
a tenor del art. 481 del CPC: véase Cass. Civ., sec. 1v, 13 de febrero de 2017, n.° 3741; en
la doctrina: FERRUCCI (1968), p. 651.

160 En interaccion con el tercer inciso art. 2945 del CC it: Cass. Civ., sec. 11, 10 de
noviembre de 2022, n.° 33222; Cass. Civ., sec. vI, 24 de mayo de 2018, n.® 12983; véase
también Cass SSUU, 23 de junio de 1981, n.° 4108. Del mismo modo ocurre en el caso de atfo
di riassunzione del processo: Cass. Civ., sec. 111, 13 de diciembre de 2010, n.® 25126.

11 A tenor de los arts. 1490 y 1492 del CCit. Aqui se utilizaran indistintamente accion
de “resolucién” y accion de “rescision” puesto que, de lo contrario, debieran matizarse al-
gunos aspectos, también de fondo, entre los ordenamientos italiano y chileno.
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del comprador. En efecto, las sezioni unite italiane'”* ya habian adoptado
una posicion clara en este sentido al afirmar:

“el compromiso del vendedor de eliminar los defectos que hacen la
cosa inadecuada para el uso al que esta destinada, o que disminuyen
sensiblemente su valor econémico, no da lugar por si mismo a una
nueva obligacion extintiva-sustitutiva de la obligacion de garantia
original'®, pero permite liberar al comprador de las condiciones
de caducidad'®* a efectos del ejercicio de las acciones edilicias™'®.

La cuestion se complejiza en relacién con la interrupcion por parte del
titular. Tanto el sistema chileno como el italiano poseen la obligacion de
saneamiento por vicios ocultos'*’, aunque existen algunas diferencias. Una
de ellas se encuentra en el hecho de que, mientras que el sistema chileno se
centra en la existencia de un unico plazo —-mas largo en el caso de la accion
de rebaja del precio'¥-, el italiano contempla referencias a plazos tanto
de prescripcién como de caducidad. De esta manera, en Chile la existencia
de un unico plazo parece que tradicionalmente no genera problemas inter-
pretativos (y se identifica por la doctrina como un plazo de prescripcion'®).
En el caso italiano el conflicto'™ aparece, ya que el inciso tercero del art.
1495 del CCit. hace referencia a la “accién” de prescripcion, mientras que
el primer inciso se refiere a la caducidad del “derecho a la garantia”. De
aqui surge la necesidad de interpretar en términos coherentes la interaccién
de estas normas, asi como la exigencia de entender si la rebaja del precio
o la resolucion del contrato relacionadas con los vicios redhibitorios pue-
den identificarse como derechos potestativos y en qué medida se incluyen
(0 no) en un concepto amplio de garantia.

En concreto, el primer inciso del art. 1495 del CCit. establece que el
comprador ya no tendra derecho al “derecho de garantia” (“decade dal diritto

162 Cass. SSUU, 21 de junio de 2005, n.° 13294. Sobre la sentencia, por todos CAMILLERI
(2006), p. 469 y ss. y TRAVAGLINO (2005), p. 1694 y ss.

163 Véanse arts. 1490 y ss. del CCit.

164 A tenor del art. 1495 del CCit.

15 Que se exterioriza en la accion de resolucion y de rebaja del precio segun lo dis-
puesto en el art. 1492 del CCit.

1% Véanse arts. 1837, 1857 y ss. del CC ch.

197 Asi, la accion redhibitoria sera de seis meses o un ano, dependiendo de si el bien
es mueble o raiz, mientras que la rebaja del precio sera respectivamente de un afio o die-
ciocho meses (¢fr. arts. 1866 y 1868 del CC ch.).

168 Vease GUzMAN (2007), p. 95 y ss. Arts. 1866-1969 y ss. del CC ch.

19 Como Mirzia Bianca destaca esta norma es la que quiza muestra los aspectos mas
critico-contradictorios del sistema, enfatizando el debate en la relacion entre derechos potes-
tativos, accion y prescripcion: Bianca (2021), p. 392.
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alla garanzia”) sino denuncia'” los vicios al vendedor dentro de ocho dias
desde el descubrimiento del vicio. Este aspecto debe complementarse con
su inciso tercero por el cual la accion prescribe de todos modos (“/azione si
prescrive in ogni caso”) dentro de un afo desde la entrega del bien”. De aqui
la importancia de identificar su naturaleza juridica y definir la modalidad de
interrupcion de la prescripcion, dado que si fuera un derecho potestativo de-
beria interrumpirse por accion judicial. Y, asimismo, en esta circunstancia,
la Corte Suprema interviene con otro pronunciamiento, también a sezioni
unite™, que dirime una contraposicion que estaba presente en la misma
Corte y que debatia en torno a la cuestién de si la prescripcion relativa a la
tutela por vicios redhibitorios puede interrumpirse en estos casos de ma-
nera judicial o extrajudicial (mediante la constitucién en mora)”.

Al respecto se plantean dos posturas que llegan a resultados diferentes,
dependiendo de si se quiere entender “las acciones edilicias” y la “garantia”
como un conjunto armoénico y unico, o como algo diferente. Si fuera un
conjunto armonico, la rescision (rectius resolucion) del contrato y reduccion
del precio, que derivan de los vicios redhibitorios, serian derechos potes-
tativos que conllevarian la consecuencia de una accién judicial necesaria
para la interrupciéon de la prescripcion. En cambio, concebir la garantia
como una situacion juridica autonoma susceptible de distintos actos interrup-
tivos'” de la prescripcion permitira otorgar mas autonomia a las acciones
edilicias, lo cual permitiria la interrupcion extrajudicial.

Las sezioni unite dirimen este contraste fijando el principio por el cual
también se aplica la disciplina general sobre la interrupcion de prescripcion
ala tutela de las acciones edilicias —o redhibitorias si se quiere utilizar la ter-
minologia chilena-y, por lo tanto, el art. 2944 del CCit. por el cual puede
interrumpirse de manera extrajudicial la prescripcién mediante un acto id6-
neo a la constitucion en mora'”.

0 El art. 1495 inciso segundo del CC it. matiza que dicha denuncia no es necesaria
alla donde el vendedor reconozca la “existencia del vicio” o lo haya ocultado.

1 El art. 1495 inciso segundo del CC it. anade, ademas, que el comprador puede
hacer valer su “garantia” cuando viene demandado por el vendedor para la ejecucion del
contrato, a condicion de que en forma previa haya denunciado el vicio dentro de los ocho
dias, segtn lo dispuesto en el inciso primero, y no haya pasado un afo desde la entrega.

72 Cass. SSUU, 11 de julio de 2019, n.° 18672. Es la misma Corte Suprema (véase
Cass. Civ,, sec. 111, 2 de octubre de 2018, n.° 23857) que solicita dirimir este contraste.

7 Hay una tendencia a favor de la interrupcion extrajudicial: Cass. Civ., sec. 11, 10 de
noviembre de 2015, n.° 22903, asi como Cass. Civ., sec. 11, 8 de julio de 2010, 1n.° 18035 y Cass.
Civ., sec. 11, 10 de septiembre de 1999, n.° 9630; a favor de la necesaria accién judicial: Cass.
Civ., sec. 11, 4 de septiembre de 2017, n.° 20705, asi como Cass. Civ., sec. 11, 27 de septiembre
de 2007, n.° 20332.

7+ Cass. SSUU, 11 de julio de 2019, n.° 18672.

7 Ihid.
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Varias son las argumentaciones que conducen a este aspecto, algunas de
indole dogmatica, de caracter historico” y otras mas bien practicas, destacan-
do también la falta de tecnicidad lexical de algunas disposiciones del CCit.””.

Debe recordarse que el tenor literal del art. 1492 del CC'it. permite la
libertad de eleccion entre la resolucion (entendida como accién redhibitoria)
y la reduccion del precio, la que solo resulta irrevocable en el momento
del ejercicio judicial. Esto ha conducido a una parte aislada de la jurispru-
dencia” a admitir que, si esta eleccion se realizaba en la fase extrajudicial,
se configuraba un derecho potestativo solo en caso de haberse elegido la
resolucion del contrato, mientras que en la reduccion del precio no existia
una plena sujecion de la otra parte. En consecuencia, siguiendo esta postura,
en el primer caso, la interrupcion deberia ser judicial, mientras que en el
segundo se podria interrumpir extrajudicialmente. Le sezioni unite, por un
lado, confirman que el momento de ejercicio de la voluntad de acudir a la
tutela redhibitoria es diferente de aquel de eleccion' 'y, por otro, establecen
que la posibilidad de poderse reservar la eleccion definitiva en un momento
posterior (el procedimiento judicial) no someteria en ambos casos a una
situacion que de lleno seria reconducible a un pati del otro sujeto, permi-
tiendo de esta manera una interrupcion de la prescripcion extrajudicial.

Desde el punto de vista “socioeconémico”® se sostiene que la posibili-
dad de interrumpir extrajudicialmente otorga un margen de accion mas am-
plio al vendedor dandole la posibilidad —eventual y potencial- de eliminar
los vicios de manera auténoma para evitar el pleito, aspecto que no seria
posible si se admitiera la necesidad de la interrupcion judicial.

Frente a estas posturas, parte de la doctrina ha evidenciado algunas in-
congruencias de estas reconstrucciones y, en este sentido, se ha dicho que:

“el derecho de garantia seria una especie de ‘Janus bifronte, mitad
derecho de crédito y mitad derecho de poder, con una obvia impo-
sibilidad de extraer conclusiones adecuadas para la dificil cuestion
de la limitacion de los derechos potestativos™®!.

76 En este sentido, la Cass. SSUU, 11 de julio de 2019, n.° 18672 considera que el actual
art. 1495 inciso tercero se diferencia sustancialmente del derogado art. 1505 del CC it.
de 1865, que parecia decantarse por una accion judicial (“Lazione redibitoria debe proporsi
entro un anno dalla consegna”).

7 Aqui las sezioni unite razonan particularmente sobre la terminologia utilizada con
relacion al “derecho” y ejercicio de la “accion” en los arts. 2947.3 y 1497.2 del CCit. y del
art. 132.4 del Codigo de Consumo italiano.

78 Cass. Civ., sec. 11, 27 de abril de 2016, n.° 8418.

I Confirmando en términos expresos la postura de Cass. Civ., sec. 11, 10 de noviembre
de 2015, n.° 22903 y de Cass. Civ., sec. 11, 10 de septiembre de 1999, n.° 9630.

180 Asi: Cass. SSUU, 11 de julio de 2019, n.° 18672.

181 Bianca (2021), p. 395.
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Otras criticas relevantes a esta postura jurisprudencial se centran en el
hecho de que no seria del todo coherente con otra sentencia de la sezioni unite
—siendo ambas de 2019-. Este segundo fallo, si bien se preocupa de dirimir
una cuestion sobre quién tiene la carga de la prueba del defecto del vicio
oculto, se limita a realizar relevantes consideraciones sobre la naturaleza
de la garantia en caso de una venta defectuosa'®. Por ello, se ha manifestado
que estos serian “dos pronunciamientos antitéticos”'®, “contrastantes”'®* y
“sin coherencia sistematica”'®. Este desajuste no seria relativo a la interrup-
cion de la prescripcion, sino que se centraria en una vision mas amplia del
panorama remedial. Tendria sus premisas de hecho en la sentencia relativa
ala interrupcion, en sus razonamientos, y considera que los remedios rela-
tivos a los vicios redhibitorios se relacionan con la “obligacion” (principal)
del vendedor de garantizar los vicios del bien, basandose en la pretension de
la exacta ejecucion del contrato'®®. Por otro lado, en cambio, la otra senten-
cia considera que la venta de un bien viciado no integra el incumplimiento
de una obligacion del vendedor, sino una violacion de la lex contractus que
dalugar a una responsabilidad especial que prescinde de la culpabilidad'’.
De este modo, las sentencias'® llegan a soluciones sobre tematicas dife-
rentes —sobre interrupcion de la prescripcion y carga de la prueba en caso
de venta defectuosa, respectivamente- y parecerian presuponer razona-
mientos antitéticos de fondo para llegar a sus conclusiones.

De pronto, la doctrina ha observado que es mas apreciable por “rigu-
rosidad y profundidad argumentativa” '*’ la sentencia relativa a la carga de
la prueba, mientras que aquella sobre interrupcion se caracteriza por una
“ligereza argumentativa”'*’ de los razonamientos al reconducir la garantia al
modelo obligatorio'. Lo cierto es que la interpretacion de la Corte Suprema

182 Se trata de la Cass. SSUU, 3 de mayo de 2019, n.° 11748. Para un reenvio bibliografico
y asi como una sistematizacion de esta en relacién con la accion de dafos y perjuicios véase,
0.gr. FERRANTE (2021b), p. 15 y ss. Para un estudio conjunto de las dos sentencias a sezioni unite
(n.° 11748/2019 y n.° 18672/2019), véase v.gr. LuMINOsO (2019), p. 1860 y ss.; DALLA (2019),
p- 516 y ss. y Ciccont (2021), p. 440 y ss.

183 Branca (2021), p. 392.

18+ LumiNoso (2019), p. 1860.

185 DaLLA (2019), p. 514.

186 A tenor del art. 1476. 3 del CCit.: Cass. SSUU, 11 de julio de 2019, n.° 18672.

187 Esta es la Cass. SSUU, 3 de mayo de 2019, n.° 11748.

188 Para un estudio conjunto de las dos sentencias a sezioni unite véase v.gr. LUMINOSO
(2019), p. 1860 y ss.; DaLLA (2019), p. 516 y ss. y Ciccont (2021), p. 440 y ss. Sobre la Cass.
SSUU, 11 julio 2019, n.° 18672. A titulo ejemplificativo véase también CRISTOFARO (2020),
p- 902y ss.

189 LuMINOsO (2019), p. 1862.

190 ParLa (2019), p. 516.

1 En relacion con el art. 1476 n.° 3 del CCit.
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a sezioni unite abre las puertas a futuras reflexiones sobre la calificacion de
los vicios redhibitorios y a la necesaria armonizacién entre las acciones
edilicias y la tutela derivada por el incumplimiento. Y en este sentido, debe
recordarse otro importante pronunciamiento por el cual la reclamacion de
cumplimiento de un contrato podria ser valida para interrumpir el plazo
de prescripcion del derecho a solicitar la resolucién por incumplimiento ™.
Esto permite abrir una vez mas un nuevo debate sobre el concepto de cum-
plimiento y su interaccién con los vicios redhibitorios, puesto que la accion
redhibitoria se comportaria de modo diferente, al menos en términos de
interrupcion de la prescripcién de la accion de resolucién por incumpli-
miento. En efecto, si la accién por incumplimiento se entendiera como un
derecho potestativo, no lo serian las acciones de garantia relativa a los vicios
redhibitorios.

2. Interrupcion por reconocimiento

del deudor

La prescripcion puede interrumpirse mediante una actividad no del sujeto ac-
tivo, sino, también, del sujeto pasivo, gracias al reconocimiento del derecho'”
—al igual que sucede en la constitucién en mora-, aunque esto se realice de
manera extrajudicial y no tenga que cumplir con requisitos especificos de for-
ma'™, pudiéndose manifestarse, asimismo, de manera tacita' por un tercero
legitimado'*, o mediante un comportamiento que no excluya, sino que haga
deducir la presencia del crédito. Sera relevante la voluntad de cumplir de
manera inequivoca'’, de lo contrario no sera valido como reconocimiento
del derecho como sucede, por ejemplo, por la (simple) invitacion de la com-
pania de seguros para valorar las lesiones de un sujeto frente a su peticion
indemnizatoria por el accidente padecido'®.

192 A tenor del art. 1495 del CCit: Cass. Civ., SSUU, 10 de abril de 1995, n.° 4126.

198 Véase v.gr. ROSELLI (2014b), pp. 97 y ss.; MAGRI (2019), p. 319 y ss.

194 P gr. Cass. Civ., sec. 1, 2 de marzo de 2022, n.° 6867; Cass. Civ., sec. v1, 6 de julio
de 2020, n. 13897.

195 Cass. Civ., sec. 11, 24 de septiembre de 2004, n.° 19253; Cass. Civ.,, sec. 11, 18 de junio
de 1992, n.° 7548.

1% La autorizacion al tercero por el sujeto puede derivar de una actuacion en su nombre
o por su cuenta: Cass. Civ., sec. 111, 30 de septiembre de 2015, n.® 19529.

197 En este sentido, por ejemplo, lo es la solicitud de pago a plazo de la deuda: Cass.
Civ., sec. v1, 29 de diciembre de 2015, n.° 26013; Cass. Civ., sec. 1v, 7 de septiembre de 2007,
n.° 18904. Ya el mismo principio se fijaba mediante la realizacién de cada pago periodico:
Cass. Civ., sec. 11, 6 de mayo de 1980, n.° 5973. Sobre la indisponibilidad de la prescripcion
en materia previdencial: Cass. SSUU, 17 de noviembre de 2016, n.® 23397.

198 Cass. Civ., sec. 111, 21 de diciembre de 2011, n.° 27928.
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El reconocimiento debe dirigirse'” a su titular, dado que el hecho a una
tercera persona mas bien valdria como prueba de existencia del derecho,
pero no para el efecto interruptivo®®.

Aunque la literalidad del art. 2944 del CCit. habla del reconocimiento
del derecho”, mas bien esto implicaria asimilar de manera automatica la
voluntad de activarse hacia la satisfaccion del derecho ajeno. En este senti-
do, son claves la conciencia de tener una deuda y la existencia del caracter
de voluntariedad de acatarla?’?. Asi, el reconocimiento de la deuda en una
transaccion sirve para interrumpir la prescripcion, aunque no exista claridad
sobre el importe definitivo?”, sin embargo, el reconocimiento o el pago
parcial de una deuda, no interrumpe su totalidad’*.

Los efectos del reconocimiento comenzarian a contabilizarse desde el
momento de su manifestacién bajo la consideracion —abrazada por la juris-
prudencia— de que se trate de un acto de caracter no recepticio®”, aunque
la doctrina suele debatir sobre este punto®”®. Ademas, si bien la postura de
la doctrina sobre la naturaleza negocial del reconocimiento pudiera parecer
abierta®”, la jurisprudencia parece decantarse hacia el hecho de que este
sea un acto que no tiene naturaleza negocial®”, lo cual conduciria a que,

19 Sobre el destinatario del acto interruptivo véase ».gr. ROSELLI (2014a), p. 85 y ss.

20 Aqui podria aplicarse mediante la confesion: Panza (1996), p. 233.

21 En este sentido, el art. 2518.2 del CC'ch. habla de reconocimiento de la “obligacion”.

202 Véanse Cass. Civ., sec. 1v, 8 de noviembre de 2022, n.° 32811; Cass. Civ., sec. VI,
25 de febrero de 2021, n.° 5145; Cass. Civ., sec. 1v, 14 de octubre de 2020, n.° 22223; Cass.
Civ., sec. 1v, 29 de noviembre de 2005, n.° 25943; Cass. Civ., sec. 1v, 13 de octubre de
2002, n.° 15353.

203 Cass. Civ., sec. 111, 24 de septiembre de 2015, n.® 18879.

20t Sobre estas tipologias de pagos y, en particular, el pago “a titolo di acconto” v.gr. Cass.
Civ., sec. 11, 24 de diciembre de 2021, n.® 41489; Cass. Civ., sec. v1, 27 de marzo de 2017,
n.° 7820; Cass. Civ,, sec. I, 9 de junio de 2011, n.® 12624.

205 Cass. Civ., sec. 11, 12 de abril de 2018, n.° 9097, pero contra v.gr. Cass. Civ., sec. 1v, 15 de
junio de 2018, n.° 15893; Cass. Civ., sec. v1, 29 de diciembre de 2015, n.° 26013; Cass. Civ.,
sec. 111, 12 de julio de 2007, n.® 15598; Cass. Civ., sec. 1v, 29 de agosto de 2007, n.° 18250;
Cass. Civ,, sec. 1v, 7 de septiembre de 2007, n.® 18904; Cass. Civ., sec. 11, 27 de octubre de
2005, n.° 20878.

206 Contra la naturaleza recepticia, por ejemplo, AZzZARITI y SCARPELLO (1964), p. 266
y ss.; Bianca (2012), p. 625; a favor ».gr. AURIccHIO (1971), p. 83, confirmado por GRasso
(1986), p. 71.

27 Vgr. Contra la naturaleza negocial CONSTANTINI (2009), p. 175; a favor Bianca
(2012), p. 625.

208 Cass. Civ., sec. 11, 12 de abril de 2018, n.° 9097; Cass. Civ., sec. v1, 27 de marzo de 2017,
n.° 7820; Cass. Civ., sec. 111, 11 de mayo de 2009, n.® 10755; Cass. Civ., sec. 111, 12 de julio
de 2007, n.° 15598; Cass. Civ., sec. 1v, 29 de agosto de 2007, n.° 18250; Cass. Civ., sec. 111,
15 de marzo de 2007, n.° 5982; Cass. Civ., sec. 11, 27 de octubre de 2005, n.°© 20878; Cass.
Civ.,, sec. 11, 18 de junio de 1992, n.°® 7548.
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para su manifestacion, no se requiera que el sujeto tenga la capacidad de
obrar, sino la capacidad juridica.

Siguiendo este razonamiento, por lo tanto, un sujeto limitadamente
capaz podria reconocer el derecho ajeno*”. También se ha considerado que
es necesaria la capacidad de obrar, dado que es un acto con efecto juridico
desfavorable para el sujeto, sin perjuicio de que en el caso de una persona
menor emancipada o inhabilitada esto debera matizarse dependiendo de
si el reconocimiento se configure como acto de ordinaria o extraordinaria
administracion®’.

3. Interrupcion de la prescripcion
y posible permeacion de formantes italianos
en el ordenamiento chileno

La revision dogmatica del ordenamiento italiano realizada puede, asimis-
mo, ser util como base tedrica para una mejor comprension de algunos
aspectos de la normativa chilena. En particular, en los aspectos referentes
ala cuestion del momento interruptivo de la prescripcién, siempre y cuan-
do se configure una compatibilidad apropiada de la institucion analizada
entre los dos ordenamientos. De esta manera, mostrara toda su utilidad
para incluir o excluir algunas de las interpretaciones antes analizadas.
Desde esta perspectiva es oportuno destacar que algunos razonamien-
tos interpretativos realizados en relacién con el modelo italiano, y que to-
davia no han sido utilizados en el sistema chileno, podrian incorporarse, sin
duda alguna, a este para proveer de insumos que faciliten la resolucion de
dificultades practicas o interpretativas que han surgido en Chile. Esto seria
de gran utilidad, puesto que la tematica del momento de la interrupcion,
en parte, queda irresuelto al no preverse de manera expresa en el CCch.
una disposicion ad hoc clara y, por ello, se produce la apertura de varias
posturas interpretativas. En este contexto, son dos las normas del CCch.*"!
que deben tomarse en consideracion: los arts. 2503.1 y 2518.3. Si el pri-
mero hace referencia al momento de la interrupcién de la prescripcion
adquisitiva, el segundo toma en consideracion la extintiva haciendo una
alusion a la primera disposicion. En efecto, el art. 2518.3 del CCch dispone

20 En doctrina siguen esta postura AURICCHIO (1971), p. 105, confirmado ».gr. GRASSO
(1986), p. 71 y Macri (2019), p. 320.

210 Branca (2012), p. 626.

11 Se excluyen de este analisis las normativas o disposiciones especiales como, por ejem-
plo, el caso de titulos de créditos y con particular interés a la letra de cambio o pagaré; aqui,
elart. 100 de la Ley n.® 18092 prevé: “La prescripcion se interrumpe sélo respecto del obli-
gado a quien se notifique la demanda judicial de cobro de la letra, o la gestion judicial ne-
cesaria o conducente para deducir dicha demanda o preparar la ejecucion”.
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que la prescripcion (extintiva) “se interrumpe civilmente por la demanda
judicial, salvo los casos enumerados en el articulo 2503”, disposicion esta
ultima que toma como referencia la “notificacién de la demanda” “hecha
de forma legal”, al considerar la interrupcion.

Se abren dos escenarios antitéticos —sean estos doctrinales y jurispruden-
ciales?”*-. En uno de ellos, el momento de la interrupcion se verifica desde
la presentacion de la demanda y, en el otro, desde el de su notificacion.

Estas posturas®® no han tenido en cuenta en sus argumentaciones algunos
aspectos que han sido evidenciados en las paginas anteriores, como es el
caso del relativo a la naturaleza de los derechos involucrados, que debe-
rian incorporarse a los razonamientos interpretativos existentes en Chile.
Ademas, son ttiles las argumentaciones que la Corte Suprema italiana®* ha
emitido relativas al control y calculo de los tiempos de la fase de realizacion
de la notificacion. En ese sentido, la presentacion de la demanda y no de
la notificacion permitiria un computo total del plazo de prescripcién y no
al “neto de los dias de retraso hipotéticamente imputables al notificante™".
Dicha argumentacion, sin dudas, podria resultar util para la interpretacién
del problema que se presenta también en el ordenamiento chileno. De
esta manera, la interrupcion de la prescripcion desde la presentacion de
la demanda contribuiria a eliminar los eventuales problemas que podran
generar los retrasos no imputables al acreedor debidos a la tardia notifi-
cacion por aviso o designacion del defensor de ausentes. Ahora bien, sera
fundamental proponer también algunas reflexiones sobre el ejercicio de
ese derecho de interrupcion. Si bien la interrupcién de la prescripcion
podria ser extrapolable mediante un derecho potestativo —por el principio
de buena fe y en ausencia de un expreso plazo para la notificacion, tal y
como se prevé en el ordenamiento chileno—, la demanda debera, de todos
modos, ser notificada al deudor: solo asi el acreedor podra demostrar una
verdadera e inequivoca conducta finalizada a satisfacer realmente su de-
recho y no una simple conducta para actuar en simple perjuicio ajeno o
abuso del derecho (con las consecuencias que se deriven).

Asi, puede comprobarse que el leading case, que abre las puertas al de-
bate y que es favorable a la interrupcién en el momento de la presentacion
de la demanda, se relaciona con una sentencia de la Corte Suprema chilena

22 En esta sede seria redundante resumir en detalle las varias posturas, ya que la doc-
trina chilena ya se ha hecho cargo de esto. Una sistematizacién puede encontrarse en el
debate de Carlos Pizarro Wilson y Marcelo Barrientos Zamorano, con los comentarios y mo-
deracion de Carolina Schiele en: PizaRRO, BARRIENTOS y SCHIELE (2019). Véase v.gr. supra.

23 Véase v.gr. supra.

214 Cass. Civ. SSUU, 9 de diciembre de 2015, n.® 24822.

25 Jhid.
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cuyo redactor es un académico®", y se observa que, por ejemplo, la postura

doctrinal contraria es asumida mediante un voto disidente de otro acadé-
mico en un pronunciamiento diferente?”’” y que mas tarde se consolida en el
momento en el que es el redactor®®. De esta forma, en algunos casos como el
analizado, el formante jurisprudencial es “liderado” por el formante doc-
trinal preanunciando lo que se defendera luego en una fase doctrinal*? o,
viceversa®’, es decir, antes plasmandolo como doctrina y luego trasplan-

tandolo en el formante jurisprudencial.

CONCLUSION

El régimen de prescripcion del CCit. actual, con respecto al Codigo Civil
anterior, introduce una sistematizacion diferente entre la prescripcion
adquisitiva y la extintiva, manteniendo la posibilidad de la interrupcion
judicial e incorporando, a diferencia del modelo anterior filo-francés, otra,
extrajudicial, mediante la constitucién en mora. La revision dogmatica del
formante doctrinal y jurisprudencial permite observar una evolucién inter-
pretativa clara de la normativa italiana, que incide, asimismo, en la inter-
pretacion de la naturaleza de los derechos atribuibles al sujeto.

La interrupcion de la prescripcion puede efectuarse mediante un com-
portamiento del titular del derecho o por reconocimiento de este por parte

%6 Es Carlos Pizarro Wilson quien redacta el fallo V.C.L.A. con M.F.C. (2016). La
sentencia abre el camino al debate. Si bien se referia en concreto a un supuesto de in-
terrupcion de prescripcion adquisitiva del art. 2503.1 CCch, la problematica aparece también
en el caso de esta tipologia de prescripcion, si bien este articulo predispone la interrup-
ci6on de la prescripcion “si la notificacion de la demanda no ha sido hecha en forma legal”,
en ningin momento prevé que dicha notificacion debe realizase dentro (o fuera del plazo)
de prescripcion, dejando abierta una postura ambivalente es decir, en este caso, la notificacion
sera necesaria, pero podria o no ser interpretada como requisito de interrupcién. Sobre
el punto véase también PENAILILLO (2019), p. 1061 y ss.

La postura de Carlos Pizarro es confirmada y desarrollada en Pizarro (2017).

27 Un voto de minoria de Inigo de la Maza a favor de esta posicion en relacion con
el art. 2518 del CC ch ya puede encontrarse en M. y otro con Pampa Camarones S.A.
y otra (2018). La postura del autor se encuentra, por ejemplo, en DE LA Maza GAZMURI
(2018), con réplica de Pizarro (2019).

8 La referencia es, entre otras, a la sentencia redactada por Ifiigo de la Maza a favor de
la interrupcion al momento de la notificacién: Soc. Gardner y Esteffan Ltd. con Sociedad
Legal Minera Franchesca Una de la Sierra de la Paloma (2019).

219 Este es el supuesto de la postura de Carlos Pizarro, que prenuncia su teoria mediante
su papel de abogado integrante de la Corte Suprema.

20 Este es el supuesto de la postura de Inigo de la Maza, que “ratifica” jurisprudencialmente
su postura doctrinal, asumiendo, luego, como abogado integrante de la Corte Suprema.
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del otro sujeto, siempre que se presenten las circunstancias idoneas para
que se produzca.

Para la comprension adecuada del régimen de interrupciéon de la pres-
cripcion es fundamental centrarse en la naturaleza de los derechos involu-
crados; no solo en la diferenciacion entre derechos reales o de créditos, sino,
también, entre los derechos de créditos y aquellos potestativos. La separa-
cion entre estos supuestos ha conducido frecuentemente a una revisiéon de
la literalidad de algunas disposiciones del CCit. En este sentido, la norma-
tiva italiana, con respecto al tema analizado, debe nutrirse para su correcta
comprension del formante doctrinal y jurisprudencial, que contribuyen
ala interpretacion de las disposiciones normativas cuya literalidad queda
revisada y modificada.

Desde la perspectiva de las consideraciones realizadas en el presente
trabajo, la Corte Suprema italiana diferencia entre los derechos de créditos
y los potestativos, dejando patente que, por un lado, los primeros pueden
interrumpirse de forma extrajudicial y, los segundos, judicial, anadiendo la
ulterior matizacion de las sezioni unite que prevé que en aquellos casos donde
la tutela del derecho potestativo pueda realizarse solo mediante una accién
procesal, la interrupcién puede operar desde el momento de la presenta-
cion de la demanda y no desde su notificacion.

Es necesario adoptar un tratamiento mas especifico en el caso de la in-
terrupcion de la tutela relativa a los vicios redhibitorios. Si bien existieron
varias posturas jurisprudenciales al respecto, la Corte Suprema ha estableci-
do que se le aplique el régimen general de prescripcién y que, por lo tanto,
sea posible la interrupcién extrajudicial mediante la constitucién en mora.
Sus razonamientos parecen vacilar en ciertas ocasiones porque, para cierta
doctrina, se basan sobre fundamentaciones que presentan fallas, lo cual
conlleva la reapertura de un debate mas amplio sobre la interaccién que los
medios de tutela relativos a los vicios redhibitorios tienen con el incum-
plimiento contractual.

Por todo lo visto, si se efectiia una correcta comprension del derecho
extranjero, es decir, si se interpreta de manera sistematica mediante los
tres formantes: normativo, doctrinal y jurisprudencial y no solo mediante
su revision literal, puede ser inspirador y util para el jurista chileno y, de
esta manera, contribuir a la resolucién de algunas de las problematicas que
puedan atn estar abiertas, o que no hayan sido resueltas de forma univoca
en Chile.

Por ultimo, el breve paralelo con el derecho chileno efectuado en este
trabajo permite, ademas, validar la interaccion entre el formante doctrinal
y el jurisprudencial, y poner en relieve como el primero se plasma en el
segundo y viceversa, puesto que posiciones doctrinales, incluso antitéticas,
entran en el tejido jurisprudencial mediante la incorporacién de un rol doc-
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trinal activo en la jurisprudencia. Esto ha sido posible gracias al ejercicio de
dos académicos en la funcion de abogado integrante de la Corte Suprema?*'.
Ademas, se llega a producir una especie de retroalimentacién con base
doctrinal que ancla sus premisas y se impulsa por la estrecha relacién con
el formante jurisprudencial y el hecho de que una persona haya asumido el
papel de académico y abogado integrante**. La introduccion de un acadé-
mico en este tejido juridico permite una visiéon mas amplia y dinamica del
sistema que conduce a posibles cambios de rumbo. En este sentido, si bien
las decisiones de la Corte Suprema se deliberan en fase colegial, es evidente
la influencia que puede tener el acceso de académicos al Poder Judicial en
cada pais®®. Esta no es una regla que puede generalizarse, sin embargo,
en el caso concreto analizado, la configuracién del acceso al sistema judicial,
y en concreto la adopcion del papel de abogado integrante en los tribunales
chilenos por parte de académicos, favorece el desarrollo e interaccion de los
formantes. Otros estudios futuros que se ocupen de este tema podran con-
firmar o desmentir, ampliar o acotar, el fen6meno que en este caso concreto
se ha producido.
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